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Aus der Buckower Enklave heraus hat Bertolt
Brecht einmal ferne, abwesende Stadte, GroRstad-
te angesprochen und dabei eine seltsame Unter-
scheidung getroffen. In der Buckower Elegie mit
dem Titel GrofSe Zeit, vertan von 1953 schreibt er:
.Ich habe gewusst, dass Stadte gebaut wurden/Ich
bin nicht hingefahren./Das gehért in die Statistik,
dachte ich/Nicht in die Geschichte.// Was sind
schon Stadte, gebaut/Ohne die Weisheit des
Volkes?"! Wie immer die groRe und vertane Zeit
hier auf die groBen und fernen Stadte bezogen ist
— diese Stadte sind nicht nur kein Gegenstand und
kein Ereignis des Gedichts hier, sie werden viel-
mehr ganz grundsdtzlich mit einem Fragezeichen
versehen, mit einem Fragezeichen, was ihre Ereig-
nishaftigkeit betrifft: Welche Ereignisse sind sie?
Was macht das fir einen Unterschied, wenn etwas
in der Geschichte oder in der Statistik passiert?
Welche Unterscheidung — wie auch immer provi-
sorisch — ist das? Was wéren also Stiadte, die einer-
seits in die Geschichte und andererseits in die Sta-
tistik gehdren? Welche unterschiedlichen Orte,
Ortschaften sind hier und dort jeweils benannt?

Ich will hier auf Brechts Gedicht und seine
Hoffnung, die Stadte waren nicht ,ohne die Weis-
heit des Volkes gebaut”, nicht weiter eingehen;
aber ich wiirde gerne und ganz thesenhaft ausge-
hend von dieser Differenz und dieser Spannung
drei Fragen ansprechen, welche die folgenden
Uberlegungen bestimmen sollen: 1. Wie konstitu-
iert sich die neuzeitliche, moderne Stadt als ein
ganz spezifischer Ereignisraum, als ein Ereignis-
raum, der eben die Frage nach dem Verhéltnis von
Geschichte und Statistik aufwirft? 2. Lasst sich aus
diesem Ereignisraum auch eine bestimmte Wahr-
nehmung, eine Asthetik des stadtischen Raums
ableiten? Und 3. welche Ereignisse sind es schliel-
lich, die dieser Raum beherbergt, was hat man von
diesen Ereignissen zu erwarten?

Immer wieder hat man den Ubergang von der
mittelalterlichen Stadt in Europa zur neuzeitlichen
und schlieflich modernen nicht nur als Transfor-
mation der Stadt und des Stadtischen beschrieben,
sondern insgesamt als einen Prozess der Verstadte-
rung, als einen Prozess der Urbanisierung, der weit
Uber den raumlichen, politischen, sozialen Topos
der Stadt selbst hinausreicht: Sei es, dass der abge-
grenzte Ort der Stadt in eine deterritorialisierte
Nicht-Stadt iibergeht; sei es, dass der alte Schutz-
raum, die befestigte, gesicherte und befriedete
Stadt umgekehrt zu einem unbefriedeten, friedlo-
sen Ort, zu einem Ort der Unsicherheit geworden
ist; sei es schlieRlich, dass sich die scharfen politi-
schen, 6konomischen, symbolischen Grenzen
zwischen der Stadt und dem Land, Zentrum und
Peripherie selbst aufgeldst und geldscht haben.
Allerdings lasst sich zu diesen Prozessen der Ent-
differenzierung — die sich in unterschiedlichen
Wendungen von Theoretikern und Historikern an-

gesprochen findet: bei Max Weber, Lewis Mum-
ford, Spengler, Jacques LeGoff, Henri Léfebvre
oder Saskia Sassen — eine weitere Verdnderung
hinzufligen, eine Veranderung, die tief in die
Struktur und den Typus der Stadt als Ereignisraum
hineinreicht. Es erscheint mir namlich bemerkens-
wert, dass zu einer Zeit, in der sich die alten Stadt-
mauern und Einfriedungen der Stadte aufzuldsen
beginnen, in der sie obsolet oder zumindest frag-
wiirdig geworden sind, zu einer Zeit, in der sich
die scharfe raumliche Diskontinuitat zwischen dem
Topos der Stadt und dem weiten offenen Land
verwischt, dass zu einer Zeit, in der — zumindest in
einigen wichtigen Exemplaren — die Stadt auf die
Vorstadt und die Vorstadt auf das Land ausgreift —
dass sich also zu dieser Zeit die Stadt als ein ge-
schlossener und homogener Raum auf einer ande-
ren Ebene neu konstituiert.

So ist etwa die Stadt London — um eines der
wichtigsten Beispiele zu nennen — spatestens seit
dem 17. Jahrhundert nicht nur von einem Kranz an
Vorstaddten umgeben, sie hat sich nicht nur auf
eine ganz grundlegende Weise entgrenzt, wie zeit-
genossische Beobachter feststellten, etwa Daniel
Defoe im Jahr 1726: ,Wo koénnte hier eine Grenz-
linie gezogen oder ein Umgrenzungswall angelegt
werden?"2 Man hat vielmehr zur selben Zeit be-
gonnen, diese Stadt auf ganz andere Weise als
einen Zeichen- und Datenraum zu beobachten, als
einen Raum wenigstens, dessen Gestalt nicht allein
in Architekturen und StraRenziigen, nicht in den
Bewegungen von Volk und Biirgern in den StraBen
und auf den 6ffentlichen Platzen ablesbar und er-
kennbar wird. Schon seit dem Konzil von Trient im
16. Jahrhundert wurden etwa katholische Pfarreien
angehalten, Register von Taufen und Heiraten,
spater auch von Todesfallen anzulegen, kurz also:
demographische Daten zu erheben. In London hat
man die ersten Verzeichnisse seit 1562 angelegt,
ab 1603 wochentliche Erhebungen lber Taufen
und Beerdigungen durchgefiihrt.3 Lisst sich schon
hier eine Serialitat erkennen, die tiber die Grenzen
von Stdnden und Ziinften hinweglduft und die Ho-
mogenitdt dessen erzeugt, was man ,Bevolkerung'
nennen mag, und kann man schon hier einen
Raum erkennen, der die Grenzen der Stadt anders,
namlich nicht rechtlich und nicht politisch, son-
dern arithmetisch und nach der Gestalt der grofen
Zahl zieht, so wurde erst im 17. Jahrhundert damit
begonnen, diesen neuen Raum als einen Bereich
mit eigenen Regeln und GesetzmaRigkeiten zu be-
schreiben und zu errechnen. 1662 veréffentlichte
der erfolgreiche Kaufmann John Graunt seine Na-
tural and Political Observations (...) made upon the
Bills of Mortality, kurz darauf, 1666, schloss der
Unternehmer und Politiker William Petty eigene
Beobachtungen daran an. In seiner Einleitung for-
mulierte Graunt sein Interesse ganz genau: Es gehe
darum, von diesen Daten den richtigen Gebrauch
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zu machen, etwa nach der Zu- oder Abnahme von
Beerdigungen zu fragen oder nach Unfillen, die im
Verlauf der Wochen selten oder hdufig geschehen.
Graunt hat damit nicht nur nach der RegelmaRig-
keit von Ereignissen gefragt, sondern mehr noch
nach deren Wahrscheinlichkeit, er hat schlieflich
Tafeln angelegt, die fiir dieses oder jenes Alter das
wahrscheinliche Uberleben eines Individuums
angeben kénnen.* Man hat diese Entstehung der
politischen Arithmetik oder Statistik bereits aus-
fiihrlich beschrieben,® seltener aber deren Bedeu-
tung fiir die Genese oder Genealogie eines stadti-
schen Raums, eines stadtischen Ereignisraums.
Denn mit den Publikationen von Graunt, Petty
oder Arbuthnott (die sehr schnell etwa dhnliche
Beobachtungen fiir Paris etwa nach sich zogen)
lasst sich feststellen, dass es nicht die Feudalgesell-
schaft und der landliche Raum, sondern die stadti-
sche Gesellschaft war, die am Anfang einer neuen,
demographischen Datenerhebung, einer neuen
Wissensform, ndmlich der Statistik steht; und es
lasst sich tiberdies erkennen, dass damit gerade die
Stadt zum Raum einer spezifischen Ereignishaftig-
keit geworden ist, einer Ereignishaftigkeit, die
eben von der Serialitat, RegelmaRigkeit und Wahr-
scheinlichkeit bestimmter Ereignisse charakterisiert
ist.

Ich mochte hier auf die Geschichte der Statistik
und der Wahrscheinlichkeitsrechnung nicht weiter
eingehen, auf eine Geschichte tbrigens, in der
Graunt immer wieder als ein ,Columbus' der Daten
angesprochen wurde,® ich méchte vielmehr einige
Aspekte und Konsequenzen verzeichnen, die nun
die Struktur, die innere Form dieses stadtischen
und statistischen Ereignisraums betreffen.

Spatestens seit dem 17. Jahrhundert lasst sich
bemerken, dass eine Stadt bevolkert ist, dass sie
also nicht bloR bewohnt ist, sondern ,bevdlkert' ist
in einem ganz spezifischen Sinn: namlich nicht aus
einer Ansammlung von Biirgern und Rechtssubjek-
ten, von Handwerkern, Handlern und Funktions-
tragern besteht, sondern aus einer Population,

d. h. aus Leuten, die nicht diese oder jene Eigen-
schaft besitzen, vielmehr dadurch zusammenge-
héren, dass sie in grofRer Zahl existieren. Die Leute
sind zu statistischen Ereignissen geworden und
unterliegen unterschiedslos und allesamt bestimm-
ten, regelmaBigen und wahrscheinlichen Ereignis-
sen, Risiken und Erwartungen. Noch bevor also die
Stadt im 19. Jahrhundert zum Beobachtungsraum
von Massen und Massenphdnomenen geworden
ist, prasentiert sie sich als Entstehungsort jener
Menge, die nicht aus Individuen, Personen oder
Subjekten, sondern schlicht auf Bevélkerung be-
steht. Auch das muss man zu einem Prozess zéh-
len, den man Verstadterung nennt.

Mit dieses Datenbewegungen und Ereignissen
ist die Stadt nicht nur ein Ort auf der Landkarte,
ein topographischer oder architektonischer Raum;

sie ist nicht nur ein 6konomisches, politisches oder
administratives Zentrum, sie ist nicht bloB eine
Korporation, eine rechtliche Einheit, eine Kommu-
ne. Sie ist vielmehr auch zu einem epistemologi-
schen Ort geworden, sie konstituiert sich als Raum
mit einer eigenen Episteme, als Wissensraum, der
auf besondere Weise mit den wirklichen Vorfallen
und Begebenheiten korrespondiert bzw. nicht kor-
respondiert. Wahrend ndmlich Geburten und To-
desfille, Krankheiten, Verbrechen oder Unfille in
der empirischen Welt immer noch mit bestimmten
Griinden und Motiven, Verursachungen und Ver-
schuldungen geschehen, also nach den Gesetzen
der Kausalitat anschreibbar sind, so werden all die-
se Ereignisse im neuen statistischen Raum der gro-
Ren Zahl von ihren Kausalketten losgel6st, d. h.
seriell, regelméRig und mehr oder weniger wahr-
scheinlich. Sie gewinnen ihre statistische Evidenz
gerade dadurch, dass sie nicht mit Griinden ge-
schehen, sondern als Haufigkeiten auftauchen, wie
immer die je einzelnen Umstdnde und Ursachen
auch aussehen mogen. Wie immer also die unter-
schiedlichen Kausalserien aufeinandertreffen und
ZusammenstoBe, d. h. Kontingenzen erzeugen —
im neuen stadtischen bzw. statistischen Raum ha-
ben all diese Ereignisse erratischen Charakter wie
das Wetter, sie passieren haufig, selten, vorherseh-
bar — all das aber (und das macht ihre statistische
Konsistenz aus) mit einer gewissen Grundlosigkeit:
Es ist gerade eine aufsteigende Grundlosigkeit, die
diesen neuen stadtischen Ereignis- und Datenraum
charakterisiert.

SchlieBlich wird dadurch auf besondere Weise
ungewiss oder fraglich, was in einer Stadt, was im
stadtischen Raum, was in diesem Datenraum der
Stadt tatsachlich geschieht. Sind namlich die rele-
vanten Ereignisse berechenbar und wahrscheinlich,
unterliegen sie einem statistischen Erhebungs- und
Verarbeitungsprozess, so bricht eine kategoriale
Grenze zusammen, eine ontologische Differenz
(wenn man so will): die Grenze namlich zwischen
den Begebenheiten, die eintreten, und denen, die
nicht passieren, die Grenze also zwischen den
wirklichen und unwirklichen Ereignissen. Im Zei-
chen der statistischen und wahrscheinlichkeits-
theoretischen Operation, deren Anfange eben in
den GrofRstadten des 17. Jahrhunderts liegen, wird
zwischen den Grenzwerten der notwendigen und
der unmoglichen Ereignisse eine Skala entworfen,
auf der sich die mehr oder weniger seltenen, mehr
oder weniger haufigen, mehr oder weniger mogli-
chen oder wahrscheinlichen Ereignisse anschreiben
lassen. Und das bedeutet: Dieser Ereignisraum
transzendiert die Dichotomie von fiktiv und real,
das Nicht-Ereignis gewinnt an Realitdt. Der nicht
oder noch nicht eintretende Tod, die nicht ausbre-
chende Krankheit, der nicht passierende Unfall ha-
ben in diesem Ereignissystem dieselbe Realitat wie
all jene Vorfalle, die sich tatsdchlich und manifest
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ereignen. Das Nicht-Ereignis gewinnt nun dieselbe
(statistische) Qualitat wie das Ereignis selbst und
wird durch die Akkumulation und Verstreuung der
groRen Datenzahl produziert. Etwas unvorsichtig
formuliert kénnte man hier von einer Irrealisierung
oder Fiktionalisierung des Ereignismassivs spre-
chen; in jedem Fall aber von einem Uberschuss an
Ereignishaftigkeit, mit der sich gerade der stadti-
sche Datenraum als Moglichkeitsraum konstituiert,
als eine Potenzialitdt, die nicht die wirklichen von
den unwirklichen, sondern bloR die aktuellen von
den virtuellen Ereignissen sondert.

Lassen Sie mich an dieser Stelle wenigstens
zwei Dinge festhalten, um dann einen Schritt wei-
terzugehen. Vielleicht konnte (und das ware meine
erste Bemerkung) hier deutlich werden, wie die
Stadt zu einem zweideutigen Ort geworden ist,
der ein Problem, eine besondere Frage fiir die
Geschichte, fiir die Geschichtsschreibung darstellt
oder darstellen wird. Nimmt man ndmlich den
Rahmen des skizzierten Datenraums als Passepart-
out der Ereignisstruktur, so lasst sich darin durch-
aus eine Provokation fiir die Erzahlung, firr eine
narrative Geschichte erkennen: die Serialitdt und
die grofRe Zahl (die Bevélkerung), die aufsteigende
Grundlosigkeit (die fehlende Zurechnung oder der
Mangel an Sinn) und die Virtualisierung der Ereig-
nisse (die Realitdt von Nicht-Ereignissen) miissen
ja auch als eine Grenze des Erzdhlens begriffen
werden, wenn Erzdhlen nicht zuletzt die Datie-
rung, die Lokalisierung von Ereignissen in Raum
und Zeit bedeutet. Die Entortung der Stadt zum
Datenraum und der damit verbundene Uberschuss
an Ereignishaftigkeit jedenfalls durchkreuzen eine
epische Ordnung — das Erzahlproblem des spate-
ren Stadt- oder GroRstadtromans wird sich ja nicht
zuletzt in dieser Spannung zwischen Narration und
Statistik formieren. — Und eine zweite Bemerkung:
So sehr sich die Stadt als Ortschaft, d. h. als Topos
schlechthin griindet (wie Max Weber bemerkt
hat”), so sehr ist die Genese eines neuzeitlichen
oder modernen Ereignisraums der Stadt von Entor-
tung gepragt. Noch bevor die groBen Projekte zur
Planung und Organisation des stddtischen Ver-
kehrs realisiert werden, lasst sich die Stadt — vor
dem Hintergrund der genannten Uberlegungen -
als Verkehrsraum begreifen: eben als Uberschuss
an Ereignishaftigkeit, als jener Méglichkeitsraum,
als jene mogliche Welt, in der ein Reservoir von
Ereignissen, ein Behdlter von Nicht-Orten jeden
spezifischen Ort und jedes spezifische Ereignis wie
eine Dunstschicht umgeben. Mit der Koinzidenz
von stadtischer Gesellschaft und statistischem Pro-
jekt wollte ich andeuten, wie der Stadtraum zum
Objekt einer systematischen Indetermination wird,
wo jeder Ort nicht nur Schauplatz bestimmter Er-
eignisse ist — im Sinne eines ,avoir lieu" —, sondern
sich weitet oder 6ffnet zu einem Raum, in dem die
nicht, noch nicht oder vielleicht nie eintretenden

Ereignisse insistieren. Der stadtische Raum ist in
dieser Hinsicht bestimmt und von Bestimmungen
befeit zugleich; er realisiert sich und seine Ereignis-
struktur nur in dieser konstitutiven Zweideutigkeit.

Es erscheint also durchaus plausibel — und da-
mit komme ich zum zweiten Schritt meiner Uber-
legungen —, die Entwicklung der modernen Stadt
mit der systematischen Gegenuberstellung von
Orten und Nicht-Orten zu beschreiben, wie Marc
Augé das vorgeschlagen hat. Ich erinnere an seine
Definitionen. Demnach wére der Ort als ein Platz
bestimmt, an dem sich individuelle und kollektive
Identitaten bilden oder wiedererkennen, Relatio-
nen sich konkretisieren und eine (gemeinsame)
Geschichte ablesbar wird; also ein ebenso topogra-
phisch wie rhetorisch lokalisierbares Territorium,
ein Topos. Der Nicht-Ort dagegen misste als ein
Raum entworfen werden, in dem ldentitaten un-
bestimmt, Relationen ungewiss und Geschichten
unlesbar werden, eine ebenso rdaumliche wie rhe-
torische Indetermination. Nun hat ja Augé selbst
nicht bloB von einer Vermehrung von Nicht-Orten
im metropolitanen Raum gesprochen (und dabei
an spezifische Verkehrs- und Durchgangsraume
gedacht: SchnellstraBen, Autobahnkreuze, Flugha-
fen, Einkaufszentren, Fliichtlings- und Durchgangs-
lager); er hat die Produktion dieser Orte nicht nur
mit einem Uberschuss an Ereignishaftigkeit zusam-
mengebracht. Er hat vielmehr das Geschehen der
Stadt selbst in der Spannung, in der Verschrankung,
in der wechselseitigen Durchdringung von Orten
und Nicht-Orten situiert, gewissermaBen als ein
Verweissystem, in dem ein pulsierender Wechsel
von Bestimmung und Unbestimmtheit, Lokalisie-
rung und Entortung passiert.® Vor dem Hinter-
grund der Uberlegungen zur statistischen Ereignis-
haftigkeit wiirde ich diese Durchdringung gerne als
die besondere Qualitat eines stadtischen Wahr-
nehmungsraums ansprechen, als dsthetische Qua-
litdt eines Raumgefliges, das architektonische Ge-
gebenheiten, Ereignisformen, Semiotiken, Medien
und Beobachter zusammenschlieRt und einen spe-
zifischen Wahrnehmungsprozess provoziert. Das
ware der ,beliebige Raum": ein Raum also, der in-
definit bleibt und doch empfanglich ist fiir Bestim-
mungen; ein Raum, der nicht manifeste Ereignisse
wie ein Geddchtnis umschlieft und doch Ereignis-
se, Noch-Nicht-Ereignisse erwartet; ein Raum, der
Identitdten auflost und doch eine Modulation
moglicher Identitaten herbeiruft; ein Raum, der
nicht von der manifesten Anwesenheit eines Ge-
schehens, sondern von der Eventualitit eines —
vergangenen oder kiinftigen — Geschehens gepragt
ist; ein Raum schlieBlich, in dem keine Geschichte,
sondern mégliche Geschichten passieren.

Lassen Sie mich fiir diesen Raum, fur diese
Asthetik des stidtischen Raums ein Beispiel nen-
nen, das auf die genannte Weise Architektur, Er-
eignisse, Zeichensysteme und Beobachter zusam-
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menbringt und damit eine eigene Qualitat (oder
Nicht-Qualitat) erzeugt; ein Beispiel, das aus ei-
nem der Uiberragenden GroRstadtfilme stammt. Es
handelt sich um Antonionis La Notte von 1960;
und es handelt sich in diesem Film um eine Se-
quenz, die eine besondere Erforschung des stadti-
schen Raums vorfiihrt (Abb. 1-10). Lydia (gespielt
von Jeanne Moreau) und Giovanni (gespielt von
Marcello Mastroianni) haben gerade einen ster-
benden Freund im seltsam entvélkerten Kranken-
haus besucht, sind dann Uber Uberfillte Stralken in
eine ebenso lberfillte literarische Gesellschaft ge-
langt, bis Jeanne Moreau plétzlich, scheinbar
grundlos aus diesen vorgezeichneten Wegen, Or-
ten und Ereignissen ausbricht, in eine Abwegigkeit
und in eine Ziellosigkeit gerat, in eine Bewegung,
die einen planlosen Plan skizziert. Lassen Sie mich
diese Bewegung kurz beschreiben.

Zu Beginn dieser Sequenz tritt Jeanne Moreau
durch einen Hof- oder Torbogen auf die StraBe
und gerét in der Folge in eine Reihe von Begeg-
nungen, Zufallsbegegnungen: ein Mann an der
StraBenecke, Wartende an einer Stralenbahnhalte-
stelle, ein lachendes Méannerpaar, ein weinendes
Kind, eine alte, gebiickte Frau, ein Zweikampf zwi-
schen jungen Mannern, Jugendliche, die Raketen
steigen lassen. Wesentlich scheint mir dabei zu
sein, dass diese Begegnungen kleine, lokale Schau-
platze eréffnen, Szenen, die sich ohne Notwendig-
keit ergeben und konsequenzlos bleiben, fast pa-
rataktisch und diskontinuierlich aufeinander folgen
und keine wie auch immer zusammenhangende
Ordnung erzeugen. Damit passt auch zusammen,
dass diese Begegnungen mit schnellen und plotzli-
chen Affektwechseln verbunden sind, die man im-
mer wieder dem Gesicht von Jeanne Moreau able-
sen kann: ein Zégern, Verzweiflung, Lachen,
Schrecken, Betroffenheit und Teilnahmslosigkeit.
Jede Beteiligung, jede Verwicklung in einen Schau-
platz schlagt in groRte Ferne und umgekehrt um —
auch hier liegt die der Akzent der Darstellung
nicht auf einer wie auch immer stimmigen psychi-
schen Konsistenz, sondern auf dem Wechsel, einer
inkohdrenten Folge. Dasselbe wiederholt sich in
den Bewegungen, die die Kamera verfolgt: Still-
stand und Zielstrebigkeit, Warten und Umherirren,
Beschleunigung und Verlangsamen, eine Bewe-
gung, die keine Konstanz, keine Wege, keine Ver-
bindung zwischen Punkten und Orten markiert.
Der Raum, der durchmessene Raum wird dabei
selbst ganz und gar heterogen, lasst keine Synthe-
se zu. Immer wieder werden Schwellen und Off-
nungen uberschritten, die nirgendwohin fiihren,
alle méglichen Anschlisse zulassen, keinen Plan,
keine Topographie, keine raumlichen Koordinaten
ergeben. Es ist dies ein uniibersichtliches, inhomo-
genes Raumgeflige, das die Unterscheidungen von
Innen und AuRen I8scht, das Innen im Aulen spie-
gelt und sich schlieBlich nur durch eine gewisse

Unfertigkeit auszeichnet, ein Raum im Entstehen,
der sich nicht zuletzt in abgeschnittenen Perspekti-
ven, Halbtotalen und immer wieder ruinenhaften
Fassaden manifestiert. SchlieBlich ist diese ganze
Sequenz von Zeichen Ubersat, optischen und akus-
tischen Signalen, die offenbar Bedeutung besitzen
aber unlesbar bleiben, Ziffern und Buchstaben, ein
Sirenenklang, das Drohnen eines Flugzeugs, Signa-
le, die weit Gber den Bildraum hinausreichen.

Ich wiirde eine Sequenz dieser Art gerne als
Darstellungsform beliebiger Raume ansprechen
wollen und dabei (iibrigens mit Gilles Deleuze?)
folgende systematische Merkmale festhalten.

Was hier vorgefiihrt wird, ist zundchst eine
grundlegende Fragmentierung des Raums, des
Wahrnehmungsraums. Man hat es hier mit einem
Raum zu tun, der keine Metrik und keine MaRver-
hdltnisse besitzt, sich diskontinuierlich organisiert,
von Einstellung zu Einstellung eine Vielzahl mégli-
cher Anschlisse erlaubt und insgesamt ohne Syn-
these bleibt; sein organisatorisches Prinzip ist der
Anschlussfehler. Dies korrespondiert auch mit der
Unfertigkeit dieses Raums. Durchdrungen von un-
spezifischen Zeichen und Signalen zeichnet er sich
dadurch aus, dass kein Merkmal ihn dauerhaft,
keine Beziehung ihn verldsslich charakterisiert. Die
Kontinuitdt der Bewegung in diesem Raum wird
von Ubergangslosen Zustdnden, Situationen und
Affekten besetzt, von Anbriichen, die keine Fort-
setzung finden, von Abschliissen, die kein Ende
bedeuten. Bestimmungen werden gesetzt und wi-
derrufen, und insgesamt folgt seine Genese einer
De-Markierung, einer De-Symbolisierung, die bei
all dem, was in diesem Raumgefiige an Ereignis-
sen, Begegnungen und Bedeutungen geschieht,
immer wieder in eine grundlegende Unbestimmt-
heit, in eine Indetermination fihrt.

Darum hat der Raum dieser filmischen Prome-
nade auch nicht wirklich eine Extension, eine Aus-
dehnung, er konstituiert sich viel eher Gber Unter-
brechungen, Intervalle und Zwischenrdume. Er ist
kein Raum, in dem man sich kontinuierlich von ei-
nem Ort zum anderen bewegt, er vollzieht viel-
mehr eine Annullierung der Entfernung und macht
den Null-Vektor — um das mit Henri Lefébvre zu
formulieren® — zu seinem generischen Prinzip. Je-
der Punkt kann sich virtuell auf jeden anderen
Punkt beziehen, libergangslos. Man miisste diesen
Raum als ein Ensemble von unverbundenen Singu-
laritdten beschreiben, als System von virtuellen Be-
ziehungen: So sehr sich diese oder jene Ereignisse
in ihm manifestieren, so sehr ist er doch vor allem
ein Gefaf aller méglichen Ereignisse, ein Reservoir
ausstehender Konkretionen. Er umschlieBt Poten-
zialqualitaten, vollzieht eine Virtualisierung des
Geschehens, wird schlieBlich zu einem Ort des
Moglichen und der Ungewissheit. Es wird sich hier
mit Sicherheit nichts oder etwas oder dieses und
jenes ereignen.
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1-10 | (v. 0. n. u., v. I. n. r) Stills aus Antonionis ,La Notte", 1960
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SchlieBlich ist dieser Raum auch nicht im Zusam-
menhang mit einer chronologischen Ordnung dar-
stellbar. Er besteht aus zusammenhangslosen Stel-
len und Orten, die weder durch eine zeitliche
Sukzession noch durch eine narrative Abfolge
aneinandergereiht werden. Mit diesem rdumlichen
Geflige 16st sich eine motivierte und lineare An-
ordnung von Vorher und Nachher auf, es gibt kei-
nen Vektor der Zeit, der hier eine Linie von Ver-
gangenem uber die Gegenwart bis in das Kiinftige
hinein zieht. Man hat es vielmehr mit einer stillste-
henden, besser noch: leeren Zeit ohne Gegenwart,
Vergangenheit und Zukunft zu tun, die all das ent-
halt, was sich ereignet hat oder ereignen wird,
aber im Augenblick nicht, nicht mehr oder noch
nicht geschieht. Diese Anlage — das sei wenigstens
angemerkt — trifft sich Gbrigens mit dem Ende der
Sequenz in Antonionis Film: Ganz ,zuféllig" ist
Jeanne Moreau hier an den Stadtrand und an einen
Ort gelangt, an dem Lydia und Giovanni sich zum
ersten Mal begegneten — ein Ort allerdings, der im
Verlauf des Films weder vergangen noch erinnert,
sondern schlicht verschwunden sein wird.

Lassen Sie mich das kurz zusammenfassen. Ich
habe versucht, ausgehend vom Topos der Stadt
einen Raum zu beschreiben, der — am Beispiel der
im 17. Jahrhundert entstehenden Statistik — eine
gewisse epistemologische Konsistenz gerade da-
durch gewinnt, dass er diese Ortschaft entortet
und einen Datenraum schafft, der ein intensives
Verhaltnis zwischen den manifesten und unge-
schehenen Ereignissen herstellt und eine Koordi-
nation der Begebenheiten nach den Gesetzen der
Serialitat, RegelmaBigkeit und Wahrscheinlichkeit
vollzieht. Der stadtische Raum (seine architektoni-
sche Ordnung) korrespondiert also unmittelbar mit
einem Datenraum, und man kénnte hier durchaus
von einer stddtisch-statistischen Einheit sprechen.
Das macht die Stadt nicht nur zum Geburtsort ei-
ner neuen Entitat (der Bevodlkerung), provoziert
vielmehr eine Beobachtungsform, die die Ereignis-
se mit einer gewissen Grundlosigkeit und schliel-
lich mit der Qualitat des Unwirklichen, d. h. Még-
lichen oder Virtuellen auszeichnet. Noch vor der
Realisierung der groBen verkehrstechnischen Pro-
jekte konnte die Stadt darum als ein Verkehrsraum
angesprochen werden, der sich im Wechselverweis
von Orten und Nicht-Orten konstituiert. Will man
gerade darin eine besondere Qualitdt des moder-
nen stadtischen Raums erkennen, so nicht zuletzt
im Sinne eines dsthetischen Charakters, den ich
mit Deleuze beliebigen Raum genannt habe: ein
Raumgeflige, in dem sich eine gleichsam statisti-
sche Wahrnehmungsweise mit konkreten Architek-
turen verbindet. Die Fragmentierung des Raums,
die De-Markierung seiner Bestimmungen, seine

Potenzialqualitaten und schlieBlich seine leere,
a-chronische Zeit — all das macht den beliebigen
Raum schlieBlich zu einem Ereignisraum, der sich
vor allem als eine Verdichtung des Méglichen be-
greifen lasst.

Dies fuihrt mich — am Schluss — zu einer letzten
These, die natirlich ausfihrlicher belegt werden
sollte. Will man die Geschichte der modernen
Stadt als Geschichte eines Ereignisraums fassen, so
wird man auf die Genese eines beliebigen Raums
stolRen, d. h. auf ein Geflige aus architektonischen
Gegebenheiten, Zeichen und Wahrnehmungsfor-
men, das sich durch jenen Uberschuss an Ereignis-
haftigkeit auszeichnet, in dem das Mogliche insi-
stiert, das Zufallige und Grundlose sich ereignet
und das darum von dem durchzogen wird, was
man eine Dunstschicht sozialer Unwirklichkeit
nennen konnte. Ich glaube, dass dieser Ereignis-
raum, diese Dunstschicht sozialer Unwirklichkeit,
die sich durch die Unbestimmtheit, die Virtualitit
von Ereignissen und Beziehungen auszeichnet, seit
Ende des 19. Jahrhunderts nicht nur die moderne
Kultur heimgesucht hat, sondern eine Reihe von
Fragen und Forschungen er6ffnete. Zum Beispiel
eine entstehende Stadtsoziologie, etwa bei Georg
Simmel, der die Wirklichkeit der GroRstadt gerade
im Unkérperlichen, Uberschreiten ihrer ,physi-
schen Grenzen" erkennt;'? oder eine entstehende
Massensoziologie bzw. -psychologie (bei Gustave
LeBon oder Gabriel Tarde), fir die ja der Massen-
mensch nicht nur ein Traumer oder ganz und gar
irrational ist, sondern selbst eine Fiktion, eine
Irrealitat: das Milieu des Massenmenschen ist der
Somnamblismus, er ist ein unwirkliches Wesen,
das ganz und gar aus virtuellen Relationen und
Ereignissen besteht;'2 oder schlieBlich eine poli-
tisch-asthetische Recherche: nicht nur wie eben
bei Antonioni, sondern schon etwa bei den Surrea-
listen, fir die die Stadt zum Residuum von Zufall
und Grundlosigkeit geworden ist und insgesamt
einen ,Standort" motiviert, von dem aus, wie es
bei André Breton heilt, ,Leben und Tod, Reales
und Imagindres, Mitteilbares und Nicht-Mitteilba-
res, Oben und Unten nicht mehr als widersprich-
lich empfunden werden".'3 Die Stadt, die stidti-
sche Topographie bildet sich aus dieser
Perspektive nicht als Topos, nicht als Atopos und
auch nicht als Heterotopie, sondern als eine Art
innerer Exotopie: als Raum einer modernen Odys-
see, deren Bewegung in der endlosen Verwechs-
lung seiner Stellen und Orte mit seinen Stellen und
Orten besteht.
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